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Contextualisation de la problématique et objectifs principaux de la 

communication 

Les paysages, la biodiversité et l’agriculture sont étroitement liés à travers les écosystèmes (Le Roux et al., 
2008). Les paysages, en tant que supports principaux de la biodiversité, fournissent un certain nombre de 
services écosystémiques indispensables à l’activité agricole. En retour, l’activité agricole impacte la qualité de 
biens paysagers et environnementaux (Swinton et al., 2007) et affecte ainsi positivement ou négativement le 
bien-être d’autres acteurs. De ce fait, la relation agriculture, paysages et biodiversité peut difficilement être 
appréhendée sous un angle strictement sectoriel et écologique. Comme le souligne Le Roux et al. (ibid.), ce 
qui se joue à travers les liens paysages, agriculture et biodiversité est aussi un enjeu sociétal et relationnel. Il 
ne saurait être autrement compte tenu des interconnexions multiples entre les écosystèmes et des 
interdépendances entre acteurs qui en résultent.  

La prise en compte de cet enjeu sociétal et relationnel ne peut que rejaillir sur la manière de choisir les règles 
de gestion des systèmes fonciers à l’échelle territoriale (Del Corso et al., 2014). Cela suppose en effet que ces 
règles résultent d’un arbitrage entre poursuite des intérêts individuels et poursuite des intérêts collectifs 
(Kenter, 2015). Ce choix concerne, entre autres, les services écosystémiques à privilégier, les modes 
d’utilisation de ces services et les valeurs à inclure ou à exclure, la répartition des droits et des obligations 
entre acteurs.  
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Dans cette communication, nous proposons d’examiner dans quelle mesure une évaluation économique de la 
nature peut contribuer à renseigner ce choix.  

Notre cas porte sur le service écosystémique rendu par les pollinisateurs sauvages et concerne le territoire 
français du Val de Gascogne. La particularité de ce service est qu’il implique différents acteurs porteurs 
d’intérêts et de valeurs pluriels et parfois concurrents. 

 

Méthodologie et sources utilisées 

Notre méthodologie se décompose en deux grandes étapes :  

i)  Nous commençons par mettre en œuvre un Choice Experiment (CE) basée sur les préférences déclarées 
(Carson et Czajkowski, 2014). Cette méthode consiste à recueillir les préférences des individus en leur 
présentant plusieurs scénarios construits en faisant varier différents nivaux d’attributs environnementaux. A 
travers le recours à cette méthode, il s’agit d’identifier la valeur que les différentes catégories d’acteurs 
représentatives du territoire du Val de Gascogne accordent aux différents bénéfices offerts par la pollinisation 
sauvage.   

 

ii)  Puis, nous mettons en œuvre une évaluation monétaire délibérative (Spash, 2007). Dans le cadre d’ateliers 
délibératifs nous plaçons les participants dans une posture de choix social. Il s’agit de prendre en compte le 
pouvoir d’une délibération à provoquer une réflexion collective sur l’intérêt public (Kenter et al., 2016) et à 
garantir ainsi une prise de décision démocratique (Kallis et al. 2013). 

 

Conclusions  

Nos résultats mettent en évidence l’intérêt de combiner ces deux méthodes pour raisonner la gouvernance 

de systèmes fonciers locaux. En effet, dans le cas étudié, ces deux méthodes se révèlent être 

complémentaires pour connaître les préférences environnementales des populations concernées, et partant 

concevoir des règles de gouvernance aptes à coordonner les comportements des acteurs et concilier au 

mieux préférences individuelles et préférences collectives. A travers ce travail, nous montrons ainsi que la 

gouvernance des systèmes fonciers est indiossciable de celle des services écosystèmique. Ici, le service de 

pollinisation a vocation à être un facteur structurant essentiel de la gestion foncière.   
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